Estado do Rio Grande do Norte
Secretaria de Estado da Tributag@o
Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

DECISAQ n°.;

PAT n°.;
AUTUADA:
ENDERECO:

AUTUANTE

DENUNCIAS:

306 /2011 - COJUP

610/2010 — 1* URT (protocolo n°. 292438/2010-9
J H CARNES E DERIVADOS LTDA.

Av. Capitao Mor Golveia, 3005 — Lagoa Nova

Natal - RN

JOSUE ALVES DE OLIVEIRA

1~ Dar saida a mercadoria tributada normalmente que consta no Estoque Final de 2005

sem recolhimento do ICMS, pois sua atividade deixou de ser informada ao Fisco, ficando
aberto os valores de seu estoque final tributado, no memento alvo desta diligéncia fiscal.

2 -. O contribuinte foi intimado a apresentar os Livros Registro de Inventario e Registro de
Utilizagdo de Documentos Fiscais e termos de Ocorréncias e néo os apresentou, motivando
assim a cobranga da multa acessoria por este descumprimento de solicitagdo do Fisco.

3 - O contribuinte deixou de apresentar os livros fiscais solicitados na intimacfio fiscal
provocando embaraco simples ao andamento desta diligéncia fiscal, dificultando o acesso a
informagdes existentes em seus lancamentos fiscais , obrigando este auditor a utilizar-se das
informages do sistema SET. O contribuinte deixou de apresentar os documentos
solicitados pelo Fisco através da Intimagdo Fiscal, dificultando o andamento normal desta
diligéncia, abrigando o Fisco a adotar procedimentos outros para poder dar sequéncia aos

trabalhos, mesmo com o embarago provocado pela desatengio do contribuinte.

EMENTA: ICMS - 1. Falta de recolhimento do imposto
sobre o Estoque final.

Nulidade nfo configurada - Existencia de elementos
necessérios a autuaco — Legalidade da exigéncia do imposto
sobre o estoque final de mercadorias.- Procedéncia

2. Falta de Apresentacfio de Livros Fiscais.

— Denuncia fiscal nédo refutada.- Procedéncia

3. Embaraco Fiscal.

Denuncia fiscal que se baseou nos mesmos fatos descritos na

segunda ocorréncia — Improcedéncia-
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AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE EM PARTE.

1 - O RELATORIO

1.1 - A Dentincia

De acordo com o Auto de Infracdo n°. 000533/2010 1° URT, lavrado em
27 de dezembro de 2010, depreende-se que a empresa acima qualificada, teve contra si
lavradas tres denuncias fiscais, quais sejam: 1. Dar saida 34 mercadoria tributada
normalmente que consta no estoque final de 2005 sem recolhimento do ICMS, pois
sua atividade deixou de ser informada ao Fisco, ficando aberto os valores de seu
estoque final tributado, no momento alvo desta diligéncia fiscal, onde foi dado como
infringido o disposto no Art. 150 XIIL, c/c com Art. 150 11, Art. 2°, § 1° Il e Art. 419 VI,
todos do RICMS, aprovado pelo Dec. 13.640/97;, 2..0 contribuinte foi intimado a
apresentar os Livros Registro de Inventario e Registro de Utilizacfio de Documentos
Fiscais e Termos de Ocorréncias e nio 0s apresentou, motivando assim a cobranca da
multa acesséria por este descumprimento de solicitacéio do Fisco. onde foi dado como
infringido o Art. 150 VIII, combinado com 0 Art. 150 XIX, todos do RICMS citado; 3. O
contribuinte deixou de apresentar os livros fiscais solicitados na intimacso fiscal
provocande embaraco simples ao andamento desta diligéncia fiscal, dificultado o
acesso a informacées existentes em seus langamentos fiscais, obrigando este auditor a
utilizar-se das informacdes do sistema da SET, onde foi dado como infringido Art. 150
IX ¢/c Art. 344, inciso I do mesmo diploma legal

Para a primeira ocorréncia foi proposta pelo fisco a pena de multa
prevista pela alinea “d”, inciso III, Art.340, para a segunda foi com base na alinea “b ”
item 2, do inciso IV do Art. 340, enquanto que a terceira foi com base na alinea “b”, inciso
XI do Art. 340, todos do regulamento acima citado, havendo com uma combinacio com o
Art. 133 em todos os tres casos.

Ao total, estd sendo exigido da autuada R$ 22.777,33 (vinte e dois mil,
setecentos e setenta e sete reais e trinta e trés centavos) de imposto e R$ 31.369,45 ( trinta

€ um mil, trezentos e sessenta e nove reais e quarenta e cinco centavos) a titulo de multa.
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Nio foi possivel colher a ciéncia do contribuinte na peca vestibular.

A intimagfo para apresenta¢fio de documentos fiscais, esta encravada nos
autos as fls. 04, que recebeu ciéncia do contribuinte via Correios, conforme documento de
fls. 06.

A notificagio para recolhimento espontineo do imposto relativo a
primeira ocorréncia consta das fls. 14,

O Informativo Fiscal de 2005 aparece nos autos s fls. 15/16.

Os demonstrativos fiscais da autuagio estdo encravados as fls. 19/24 e
uma informagio em forma de relatério circunstancia da auditoria fiscal est4 nas fls. 24/25.

As folhas 26 temos a lavratura de um Termo de Visita Fiscal, onde o
agente do estado, com a presenga de testemunhas, afirma que o contribuinte nfo exerce
mais suas atividades comerciais no endereco indicado.

O Termo de Consolidagio do Débitos Fiscais compde a folha 27.

InformagGes constantes s folhas 28, dio conta da condi¢do de ndo
reincidente da autuada, no cometimento da infracdo denunciada.

A ciéneia da autuagdo deu-se via Didrio Oficial do Estado em data de 31

de dezembro de 2010. (doc. de fls. 33)

As fls. 34 temos a protocolizagio de recebimento da 2. Via do auto de

infragdo pelo contribuinte, em data de 24.01.2011.

1.2~ DAIMPUGNACAO

A autuada apresenta peca de impugnaco 2 dentincia ofertada pelo fisco

do Rio Grande do Norte (doc. De fls 36/43), onde em sintese vem alegando:

1. Que Preliminarmente deve ser julgado nulo o auto de infracéo pela
inexisténcia de justa causa para a sua lavratura, nos termos do Art. 5°
inciso II da Constituiciio Federal, onde segundo alega, os dispositivos
oferecidos ndo possibilitam o entendimento esposado na exacdo, tem-

se como ilegitima a autuacao;
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2. Que o Art. 20, inciso I considera nula a autuacgdo, por nio terem

sido atendidos os pré-requisitos estipulados pelo Art. 44 inciso TV,

ambos do RPPAT, aprovado pelo Dec. 13.796/98,;

3. Que o autor dos levantamentos fiscais que ddo suporte ao lancamento

de oficio, negou vigéncia também ao Artigo 142 do CTN. Mais erros

registrados no lancamento de oficio que invalida a propositura fiscal;

4. Que a autuagdo estd desprovida de fundamentagdo legal;

No transcorrer de sua argumentagdo de defesa, transcreve trechos de

tributaristas nacionais renomados como, Hugo Brito Machado, Samuel Monteiro e Ivis

Gandra da Silva Martins.

Ao final, a autuada requer a decretagdo de nulidade e improcedéncia da

autuacio.

3. DA CONTESTACAO

A autoridade fiscal responsgvel pela autuagio se pronuncia em sede de

contestagdo a defesa do contribuinte (doc. De fls. 105/109), argumentando em sintese:

1.

Que o auto de infragfio teve como nascedouro o fato do contribuinte

ter declarado no Informativo Fiscal do exercicio de
2005, ter encerrado o ano mencionado com um
estoque final tributavel, sendo que, no exercicio
fiscal seguinte, nio prestou nenhuma informagio
sobre o destino desta mercadoria, facultando desta
forma ao Fisco no exercicio de suas atribui¢Oes
legais, lagar a cobranga do tributo devido ao Eririo

estadual do RN;

2. Que a defesa, em nenhum momento, tentou justificou a maneira

3

através da qual ele deu saida 3 mercadoria
tributada por ele informada, nfo restando a ele
agente do estado, sendo a sustentagio do referido

auto:

Que mantem o auto de infracio em todo o seu teor.

Pedro de Medeiros Dantas Junior
Julgador Fiscal
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2 - OS ANTECEDENTES

Consta nos autos, f1.28, que o contribuinte nao é reincidente na prética do

ilicito apontado.

3 - 0 MERITO

Depreende-se dos autos que a empresa teve contra sido lavradas tres
dentincias fiscais: uma de exigéncia de tributag@o sobre o estoque final de 2005, a segunda
por falta de apresentagdo do Livro Registro de Ocorréncias e a terceira de embaraco aos
trabalhos de auditoria fiscal.

A pega de defesa pugna pela nulidade do auto de infragdo, em tese
esposada nos Art. 20 inciso III e Art. 44 inciso IV, ambos do RPPAT, aprovado pelo Dec.
13.796/98.

Transcrevamos a seguir esses dispositivos do RPPAT:

Art. 20. Sio nulos:

Il - os lancamentos cujos elementos sejam insuficientes
para determinar a matéria objeto da exigéncia tributdria e o
respectivo  sujeito  passivo, ressalvada, quanto 2
identificagdo deste, a hipGtese de bens considerados
abandonados;

Art. 44 — O auto de Infra¢io deve conter:

IV — descrigdo clara e precisa da ocorréncia que caracteriza
a infracéo,

Entendo estarem presentes nos autos os elementos necessarios ao auto de
infragdo, como identificagdo do sujeito passivo, a matéria objeto da exigéncia tributdria,
ndo justificando o pedido de nulidade do contribuinte com base no inciso III do Art. 20 do
RPPAT citado, como igualmente deve ser rechacada essa questdo de nulidade, eis que a
descri¢io da ocorréncia denunciada estd perfeitamente inteligivel no referido auto, em
consonéncia com o que dispSe o Art. 44 inciso IV daquele regulamento.

A denuncia fiscal cuida da exigéncia de imposto sobre o estoque final de
mercadorias no valor de R$ 103.064,82 (cento e trés mil, sessenta e quatro reais e oitenta e
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dois centavos), e fora acompanhada do Informativo Fiscal do contribuinte, encravado nos
autos as fls. 15.

Destaque-se que o contribuinte teve sua inscri¢io estadual cancelada de
Oficio conforme Ato Declarat6rio 039/2006 SIEFI (doc. de fls. 54).

O relatério MOVECO (doc. f1.50) revela que no exercicio de 2006, o
contribuinte comportou-se sem movimentagdo comercial declarada ao fisco, apresentando
um Informativo Fiscal referente ao exercicio de 2006, em data de 15.05.2007 (doc. fls. 52),
sem registros. de movimentacio de entrada e saida de mercadorias, apenas fazendo
constar a informacio de estoque inicial e final naquele mesmo valor de R$ 103.064,82,
valor esse que foi denunciado no auto em tela.

Néo hé portanto o que se falar em nulidade, por falta de descri¢io do
objeto denunciado, eis a exigéncia sobre esse estoque final fora feita de fora objetiva.

E a exigéncia deste imposto decorre da Lei Estadual 6968/96,
corroborado com o disciplinamento constante no Art. 2° do RICMS vigente, “ in verbis”:

Art. 22 Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no
momento:
I- da saida de mercadoria:

§ 12 Equiparam-se a saida:

lll- 2 mercadoria constante no estoque final, inclusive méveis,
utensilios e veiculos, quando do encerramento das atividades do
estabelecimento, a menos que se trate de sucessio;

A exigéncia do fisco faz sentido, eis que encontra respalda legal nos
dispositivos acima citado.

No tocante a penalizagdo do contribuinte por embaraco, constante da
ocorréncia 03, deve essa ser descartada, uma vez que fora lastreada na falta de
apresentacao dos livros fiscais de Registro de Ocorréncias e Registro de Inventdrio de
Mercadorias, fato este jd penalizado pela segunda ocorréncia.

Estd havendo um duplicidade de penalizagio sobre o mesmo fato, onde
deve prevalecer a segunda ocorréncia, que se baseia em normas especificas relativas a ndo
apresentacao de livros fiscais, pelo néo atendimento da solicitagio constante na Intimagao
Fiscal de fls. 04, que tivera sua ciéncia chancelada pelo documento dos correios de fls. 06.

Ressalva se faz em relagio & NOTIFICAGCAO (doc. fl. 14) para

recolhimento espontineo do imposto da primeira ocorréncia, considerando-se que nao
ficou comprovado nos autos a efetiva ciéncia do contribuinte (doc fl. 17) daquela
notificagdo, devendo ser concedido nova oportunidade de recolhimento espontineo

daqueles imposto conforme dispds o Art. 36 § 1 ° do RPPAT.

DA DECISAO

Pedro de Medeiros Dantas Junior
Julgador Fiscal
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Pelo acima exposto e por mais que do processo consta , JULGO
PROCEDENTE EM PARTE o presente Auto de Infragdo lavrado contra a empresa J H
CARNES E DERIVADOS LTDA., para impor a autuada a penalidade de R$ 31.119,45 (
trinta e um mil, cento e dezenove reais e quarenta e cinco centavos), previstas no Art. 340
do RICMS citado, conforme alineas ¢ incisos descritos na pega vestibular, relativas as
ocorréncias 01 e 02, sem prejuizo da cobranga do imposto da ordem de R$ 22.777,33
(vinte e dois mil, setecentos e setenta e sete reais e trinta e trés centavos), com os devidos
acréscimos legais vigentes.

Remeta-se os autos a repartico preparadora para as providéncias
complementares cabiveis, disciplinadas pelo RPPAT, aprovado pelo Dec. 13.796/98, e em
especial, observar as disposigdes contidas na Instrugio Normativa n° 02/CAT-2010,
oportunizando ao contribuinte pagar o imposto sem o gravame de penalidade punitiva, para
os créditos tributdrios decorrentes de fatos geradores ocorridos até 31 de margo de 2008.

—

NataI(RN,), 14 de novembro de 2011.

Antas Jinior
Julgador Fiscal — mat. 62.957-0
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